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Radoslav Ga}inovi}  
 
 
 

KARAKTER MLADE BOSNE 
 

(Nastavak iz prethodnog broja) 
 
Pripadnici violentnog tipa mogu biti revolucionari u oblasti 

duhovnog `ivota, kadri da izazovu doga|aje koji mogu uroditi velikim 
prakti~nim posledicama, ~esto pozitivnim. Najdarovitiji od wih, ka-
dri su primiti duboke utiske, mogu biti revolucionarni i u pogledu 
ideja, ali naj~e{}e akcijom poma`u napredak dru{tva. Mogu stvoriti 
pokrete koje prihvataju mase, i takvi postaju vo|e narodnih pokreta i 
revolucije. Po Cviji}evoj klasifikaciji, mnogi od vo|a ustanaka pro-
tiv Turaka pripadali su ovom psiholo{kom tipu, kao i hajduci i usko-
ci, pojedinci koji su u svoje ruke uzeli pravdu, napadaju}i feudalne go-
spodare koji su primewivali neku vrstu agrarnog terora. Svi ovi qudi 
pokazivali su crte nesebi~nosti i velikodu{nosti i bili spremni na 
li~nu `rtvu. Bili su spremni pot~initi svoje li~ne potrebe slu`bi, 
jednoj ideji ili velikom zadatku pred sobom. Nacionalna ideja postaja-
la je wihova duboka vera i strast, a nacionalni ponos i stremqewe ka 
nacionalnom oslobo|ewu uz primenu sile postali su wihove glavne 
osobine. Neki od wih bili su izvanredni, dok su drugi mogli mrzeti 
uni{tavaju}om stra{}u i violentno{}u koja dosti`e stepen belog usi-
jawa. Ovi posledwi su, po Cviji}evom mi{qewu, bili glavni nosioci 
dinarskog ratnog pokli~a kao „svete osvete”. 1 

Posle aneksije Bosne i Hercegovine, bosansko-hercegova~ki 
studenti su izjavili da oni ni po koju cenu ne}e priznati aneksiju jer 
ona predstavqa najobi~niju pqa~ku, a „ako Austrougarska ho}e da nas 
proguta mi }emo joj progristi stomak”.2 Svi mladobosanci su gajili du-
boko interesovawe za kwi`evnost i poeziju, neki od wih su u svom krat-
kom `ivotu postali i daroviti pesnici, a neki i veliki pisci (Ivo An-
dri}). Bili su posebno nadahnuti delima Ni~ea (Nietzsche Friedrich), 
Ibzena (Ibsen Henrik), Vajlda (Wilde Oscar), Vitmena (Whitman Walt) i 
drugih protagonista literarnog anarhizma. Situacija me|u ju`nim 
Slovenima u godinama koje su neposredno prethodile 1914. g. bila je veo-
                                                 
1 Jovan Cviji}, „O violentnom tipu dinarskih Srba”, Pregled (mart 1912; J. Cviji}, 
„Govori i ~lanci”, Beograd, 1921, I, str. 237–243. 
2 Isto, str. 293. 
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ma slo`ena. Ve}ina je te`ila da izrazi svoj bunt ne samo protiv nacio-
nalnog ugwetavawa nego i protiv svih okova koji su gu{ili `ivot u 
svim oblastima. Analiziraju}i tada{wu situaciju, proslavqeni pisac 
i dobitnik Nobelove nagrade Ivo Andri} je zapisao: „^itavo na{e dru-
{tvo hr~e nedostojno, samo su pisci i revolucionari budni”3  

Pripadnici Mlade Bosne bili su veliki rodoqubi. Wihova `ud-
wa za slobodom se mora interdisciplinarno posmatrati, i to sa psiho-
lo{ko-sociolo{kog i filozofskog aspekta. Mladobosanci su posebno 
bili inspirisani juna{tvom Milo{a Obili}a, wegovim samo`rtvova-
wem u borbi protiv tiranina i tiranije. On je bio i ostao simbol srp-
skog juna{tva i na wegovom primeru ra|ali su se slobodrski ideali i 
odlu~nost da se nikada i ni po koju cenu ne prizna ropstvo. Juna~ke na-
rodne pesme odslikavale su celu kosovsku legendu na kojoj se kroz veko-
ve gradila motivacija i neustra{ivost srpskog naroda. Kosovski mit 
razvio je i kult osvete. Srpskim epskim pesmama su se divili i prevodi-
li ih na svoje jezike najpoznatiji svetski pisci i pesnici, a me|u osta-
lima Gete Johan Volfgang (Goethe Johann Wolfgang), Skot ser Valter 
(Scott Sir Walter), Aleksandar Sergejevi~ Pu{kin, poznati ameri~ki 
novinar Xon Rid (Reed John) pored ostalog je napisao: „Kod Srba svaki 
obi~ni vojnik zna za{to se bori. Kad je bio dete, majka ga je pozdravqa-
la re~ima zdravo osvetni~e Kosova”!. Veliki srpski pesnik, dr`avnik 
i vladika Petar Petrovi} Wego{ je tvrdio da svako onaj ko zbaci tira-
nina ispuwava bo`iju misiju. On je u svom delu La`ni car [}e{pan Ma-
li glorifikovao osvetu u ime vi{eg bo`anstvenog zakona. 

 
 „A bogu je `rtva najmilija, 
potok krvi kad provre tiranske.” 
 
Istu ideju izrazio je i Seneka(Seneca): „Nijedna `rtva nije pr-

ijatnija bogu od tiranske krvi.” Ali, izvor prava na otpor protiv ti-ra-
nina Wego{ nije nalazio samo u bo`anskom prirodnom pravu, izvan i 
iznad prirode, on je tra`io wegove dokaze u prirodi qudskog dru{tva 
kao takvom, u neprekidnim pobunama ju`noslovenskih seqaka protiv 
ugweta~ke otomanske vladavine. Petar Petrovi} Wego{ nagla{avao je 
da je ubistvo tiranina zasnovano na prirodnom pravu koje vodi poreklo 
iz prirode:  

 
„Vuk na ovcu svoje pravo ima 
ko tiranin na slaba ~ovjeka 
 al` tiranstvu stanut nogom za vrat 
dovesti ga k poznavawu prava 

                                                 
3 Ivo Andri}, „Vihor” br. 5 od 1913.  
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to je qudska du`nost najsvetija.” 
 
Bilo bi veoma zna~ajno istra`iti politi~ke, dru{tvene i eko-

nomske faktore u Bosni i Hercegovini u onoj meri u kojoj su oni podsti-
cali pripadnike Mlade Bosne na odlu~nu akciju. U kojoj je meri atentat 
proiza{ao iz dru{tvenih i politi~kih prilika koje su vladale u ze-
mqi u kojoj su se rodili i odrasli pripadnici Mlade Bosne? Treba, ta-
ko|e, ispitati uzajamni odnos socijalnih i nacionalnih motiva koji su 
pokretali sarajevske atentatore i proceniti koliko su naru{eni 
agrarni odnosi u Bosni i Hercegovini, s jedne strane i nacionalna 
ugwetenost, s druge strane, uticali na odluku atentatora da izvr{e 
atentat.4  

Mladobosanci su zasigurno bili najprogresivniji deo revolu-ci-
onarnog pokreta Ju`nih Slovena na podru~ju Habzbur{ke monar-hije. 
Za wih je ubistvo nadvojvode Franca Ferdinanda (Franz Ferdi-nand) 
zna~ilo ubistvo tiranina, po~iweno radi op{teg dobra na osnovu u~e-
wa prirodnog prava da se svi qudi ra|aju jednaki i da kao takvi mogu da 
se pobune protiv nasiqa i onih koji naru{avaju qudska prava i slobode 
gra|ana, a posebno Ju`ni Sloveni jer se nalaze me|u posledwim Evro-
pqanima koji su uspeli da stvore svoje nacionalne dr`ave.  

Od same aneksije Bosne i Hercegovine 1908 godine Austrou-gar-
ska monarhija se u kontinuitetu pripremala da napadne Srbiju. Ber-
htold Leopold (Berchtold Leopold) austrijski bur`oaski dr`avnik i 
diplomata bio je veoma agresivan prema Srbiji, a wegov prvi saradnik 
grof Forga~ (Forgač) prema Srbiji je gajio mr`wu i prezir. Kao dokaz 
za to je i wegovo insistirawe da se u svim kancelarijama austrijske vla-
de istakne maksima: „Srbiju treba uni{titi (Serbija delenda est)”5 
„Principovi pucwi nisu objavili samo nadvojvodinu smrt, ve} ~etiri 
godine kasnije i uni{tewe Habzbur{ke monarhije, ukqu~uju}i i sred-
wovekovni kmetski sistem u Bosni i Hercegovini”.6  

Ako mladobosanci nisu bili oslobo|eni spoqnih uticaja, onda se 
wihove ideje mogu dovesti u vezu sa stremqewima Macinijeve (Mazzini 
Giuseppe) „Mlade Italije”, s tom razlikom {to su ideje mladobosanaca 
bile plod bosanskohercegova~kih uslova `ivota, tradicije kosovskog 
mita u vremenima velikih imperijalisti~kih sukoba koji su potresali 
svet po~etkom HH veka. Treba ipak, istine radi, ista}i da je u pripremi 
atentata zna~ajnu materijalnu pomo} mladobosancima pru`ila organi-

                                                 
4 Vladimir Dedijer, Sarajevo 1914,  „Prosveta”, Beograd, 1966, str. 51. 
5 Karlo Svorca, Nikola Pa{i} i ujediwewe Jugoslovena, Kosmos, Beograd 1937. str. 
157–159. 
6 Isto, str. 97. 
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zacija „Ujediwewe ili smrt”7, samo materijalnu, jer je i sam Apis 8 ka-
snije bio protiv atentata. Gavrilo Princip i Nedjeqko ^abrinovi} 
izjavili su da su imali nameru da svojim novcem kupe oru`je, ali po{to 
ga nisu imali dovoqno za pomo} su se obratili Milanu Ciganovi}u, a 
wegovim posredovawem i Vojislavu Tankosi}u. Nije poznato da li je 
jo{ neko od „crnorukaca” znao za atentat, ali se zna da nije znala Vlada 
Srbije ni Vrhovna komanda.9 Sigurno je da se Princip i wegova grupa 
ideolo{ki razlikovala od organizacije „ujediwewe ili smrt”. Razlike 
su bile ne samo u op{toj filozofiji `ivota, nego, pre svega, u pogledi-
ma na re{avawe nacionalnog pitawa, na re{avawu unutra{wih proble-
ma me|u Ju`nim Slovenima, kao i ure|ewa nove dr`ave posle sloma 
Austrougarske monarhije. Najuticajniji revolucionari sredwe omla-
dinske generacije u Bosni i Hercegovini, Bogdan @eraji} i Vladimir 
Ga}inovi}, stvarno su najvi{e spomiwali „srpstvo”. Wihov uticaj, bio 
je u Sarajevu najve}i.10 U septembru 1911. godine u „Crnu ruku” se u~la-
nio, po nagovoru Qube Jovanovi}a, Vladimir Ga}inovi}, koji se tada 
vratio iz [vajcarske. Prema pri~awu Mustafe Golubi}a i Pavla Ba-
staji}a Viktoru Ser`u (Vicktoru Sergeu), Vladimiru Ga}inovi}u je po-
vereno „rukovo|ewe borbenom organizacijom Bosne i Hercegovine i 
grupama studenata rasturenih po Evropi”. On je oktobra 1911. godine 
otputovao iz Beograda preko Sarajeva u Be~. Izvr{avaju}i dobiveni za-
datak, osnovao je u Be~u dva tajna kru`oka. U wih je uveo svoje drugove iz 
Mostarske gimnazije. Pero Slijep~evi}, koji je bio ~lan u jednom od tih 
kru`oka, ka`e da je Ga}inovi} tra`io da se dogovorene aktivnosti mo-
raju izvesti i ako treba uz primenu nasilnih metoda. Ga}inovi} je po od-

                                                 
7 „Ujediwewe ili smrt”, tajna zavereni~ka organizacija osnovana je 9. 5. 1911. g. u Beo-
gradu, poznatija kao „Crna ruka”. Osnovala ju je grupa oficira i civila u~esnika u maj-
skom prevratu 1903. g. radi borbe za ujediwewe svih Srba. Imala je znatnu politi~ku i 
dru{tvenu ulogu, pa se ~esto sukobqavala a vladom. Po~etkom 1917. u Solunu je (So-
lunski proces) do{lo do obra~una izme|u Bele i Crne ruke. Posle su|ewa Apisu i dru-
gim a organizacija se raspala. (Vojni leksikon, VIZ Beograd, 1981. str. 1104). 
8 Dragutin Dimitrijevi} Apis, ro|en u Beogradu 5. 8. 1876, a streqan 1917. u Solunu. 
Bio je glavni organizator oficirske zavere koja je 1903. dovela do ubistva kraqa 
Aleksandra Obrenovi}a. Jedan je od osniva~a i ~lan Vrhovne centralne uprave tajne 
revolucionarne organizacije „Ujediwewe ili smrt”, poznatije pod imenom „Crna ru-
ka”. U Prvom svetskom ratu do 1915. rukovodio je obave{tajnom slu`bom Vrhovne ko-
mande, a zatim je bio na~elnik {taba u`i~ke i timo~ke vojske i pomo}nik na~elnika 
{taba 3. armije. Uhap{en je 1916. i na insceniranom Solunskom procesu optu`en za or-
ganizovawe tobo`weg atentata na regenta Aleksandra. Osu|en je na smrt streqawem. 
Na obnovqenom procesu u Beogradu 1953. Pukovnik Apis je rehabilitovan. (Vojni lek-
sikon, VIZ, Beograd 1981. str..  836). 

9 Grupa autora: Istorija srpskog naroda, Srpska kwi`evna zadruga, Beograd 1994, tom 
VI, str. 18–22. 
10 Pero Slijep~evi}, Napori Bosne i Hercegovine za oslobo|ewe i ujediwewe, Izdawe 
oblasnog odbora „Narodne odbrane” u Sarajevu, 1929, str. 188.  
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lasku iz Be~a, u februaru 1912. godine, nastavio da osniva tajne kru`o-
ke me|u omladinom. Prema pisawu Pera Slijep~evi}a, osnovao je, osim 
dva kru`oka u Be~u, po jedan kru`ok u Zagrebu i Pakracu i pet u Saraje-
vu.11  

Mnogi istori~ari tvrde da Sarajevski atentat predstavqa ~in 
odbrambenog oslobodila~kog karaktera ~ije su se ideje tkale na re-
volucionarnoj politici mladih, reklo bi se i najnaprednijih bosan-
skohercegova~kih omladinaca toga vremena. Wihova patriotska svest 
kao osnova i filozofska misao, kao politi~ka nadgradwa koju je za~i-
nio revolucionarni duh i ponos svakoga od wih, zna~ajno doprinose 
formirawu wihovih stavova i opredeqewa za borbu.  

Jovan Skerli} je dao definiciju ovog novog talasa u ju`noslo-
venskim nacionalnim pokretima: „Novi nacionalizam zna~i veru u se-
be, oslawawe na svoju sopstvenu snagu, otkaz svemu su`awskom i u sebi i 
oko sebe, pouzdawe u staru i ve~nu istinu da u stvari slobode ima se sa-
mo ono {to se uzme.” Ovo je vreme kona~nog trijumfa ideje jugoslo-
vesnkog ujediwewa. U woj su se, kao pred odsudnu bitku, tabori preusme-
rili na dve suprotne strane. Na jednoj je omladina i demok-ratska inte-
ligencija, sa propovedawem jugoslovenske nacije koja nastaje.12 Jedan od 
omladinskih ideologa, Milan Marjanovi}, nakon 1912. godine razvija 
ideje o „naciji koja nastaje”, oko srpskog jezgra.13 Godine 1913. „Srpski 
kwi`evni glasnik” vodi anketu o „ju`nom ili isto~nom nare~ju u srp-
sko-hvratskoj kwi`evnosti”.14 Pokazuje se da ve}ina intelektualnog 
sveta prihvata ekavsku varijantu zajedni~kog jezika. „Mi smo generacija 
velike narodne sinteze... od Drni{a do Ni{a”, isticao je Tin Ujevi} 
1912. godine. 15 

Poznato geslo omladinskog oslobodila~kog pokreta „Mlada 
Bosna” bilo je: „Ho}emo ili da umremo u `ivotu ili `ivimo u smrti.” 
Iz toga sugestivnog  pitawa o~igledno je da strah od smrti kod wih nije 
postojao, a da je filozofija neophodnosti umirawa za budu}nost i slo-
bodu, bila intrigi~no utkana u svest ovih hrabrih i ponosnih mladi}a.  

 
 

                                                 
11 Ovi kru`oci za koje Pero Slijep~evi} ka`e da su uzeti iz ruske revolucionarne li-
terature, odgovarali su grupama Crne ruke – do pet ~lanova i osniva~, ali su i te grupe 
organizovane po ugledu na ruske kru`oke iako je „ceremonijal” prijema uzet od masona. 
^lanovi kru`oka koje je Ga}inovi} osnovao nisu primani po tom „ceremonijalu”, niti 
su oni znali za „Crnu ruku”. (Dr Dragoslav Qubibrati}, Mlada Bosna i Sarajevski 
atentat, Muzej grada Sarajeva, Sarajevo, 1964, str. 37–38). 
 12 Milan Marjanovi}, Kulturne tendencije Jugoslovena, Ni{, 1915, str. 9.  

    13 Milan Marjanovi}, Narod koji nastaje. Za{to nastaje i kako se formira jedinstveni 
srpsko-hrvatski narod, Rijeka, 1913. 
14 „Srpski kwi`evni glasnik”, XXXII, 6, Beograd, 16. marta 1914. 

 15 Tin Ujevi}, Za Mladu Dalmaciju (1912), Sabrana djela, H, Zagreb, 1966, str. 77. 
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MLADA BOSNA OMLADINSKI  
OSLOBODILA^KI POKRET 
 
Mlada Bosna je uistinu bila oslobodila~ka omladinska organiza-

cija. Glavni organizator zavere Danilo Ili} u sudbonosnim danima 
pred atentat dovodio je u pitawe ispravnost filozofije politi~kog 
ubistva, pa ~ak i potrebu ubistva Franca Ferdinanda (Franz Fer-
dinand), ali po{to je odluka o ubistvu Franca Ferdinanda ve} bila do-
neta, tada se vi{e nije moglo ni{ta promeniti. Jo{ nije poznato da li 
su ideje Vladimira Ga}inovi}a, Danila Ili}a, a u predve~erje atentata 
i Tripka Grabe`a stigle do Principa pre izvr{ewa atentata.  

Danilo Ili} i Vladimir Ga}inovi} su promenili svoj stav   
prema individualnim akcijama kao iskqu~ivim sredstvima dru{tve-
nih promena, jer su bili svesni da pojedinci ne mogu izvesti revoluciju 
bez {irokih narodnih masa. To potvr|uju rezultati rada tajne konfe-
rencije povodom proslave godi{wice „Zore”, koja je odr`ana u Be~u 28. 
juna 1914. godine. Ova konferencija donela je rezoluciju protiv indivi-
dualnog terora i dok je specijalni komitet za rezolucije dora|ivao ovaj 
dokument o necelishodnosti politi~kih atentata, stigla je vest da je 
Princip ubio austrougarskog nadvojvodu Franca Ferdinanda.16  

Jedan deo mladobosanaca shvatio je da se individualnom bo-rbom 
ne mo`e posti}i ni{ta zna~ajnije, jedino dru{tvene promene mogu na-
stati mobilisawem {irokih narodnih masa i dizawe maso-vnog ustan-
ka protiv okupatora.  

Vladimir Ga}inovi} temeqito je radio na pripremi i organi-za-
ciji masovnog ustanka protiv Austrougarske monarhije. Wegov osnovni 
preduslov za izvo|ewe masovnog ustanka u Bosni i Hercegovini je jaka i 
mo}na Srbija u vojnom i ekonomskom smislu, jer je na vreme shvatio da se 
individualnim akcijama ne mo`e poraziti habzbur{ki okupator. Vla-
dimir je bio, kako je to Jovan Skerli} govorio realni nacionalista17, a 
nakon ubistva be~kog nadvojvode Ga}inovi} je rekao: „Mi mo`emo da 
do`ivimo veliku tragediju sa ovim doga|ajem. Srbija nije spremna za 
rat, a Austrija }e ga sigurno izazvati.”18  

Sa aspekta nauke i istorijskih ~iwenica Sarajevski atentat nije 
bio uzrok rata 1914–1918, ve} povod. Pod drugim i normalnim me|una-
rodnim okolnostima, kada se uva`ava me|unarodno pravo, tj. kad je sila 

                                                 
16 Vladimir Dedijer, Sarajevo 1914, Prosveta, Beograd, 1966, str. 508–514. 
17 Nacionalizam (Nationalisme), narodwa{tvo, rodoqubqe, dru{tveno, politi~ko i 
kulturno delovawe sa nacionalnog stanovi{ta koje se ispoqava u razli~itim oblici-
ma: kao dru{tvenopoliti~ki i kulturni pokret gra|anske klase u ciqu bu|ewa nacio-
nalne svesti, osloba|awa, ujediwewa i stvarawa nacionalne dr`ave. Milan Vujaklija 
„Leksikon stranih re~i izraza”, Prosveta, Beograd, 1980, str. 599. 
18 Vladimir Dedijer, Sarajevo 1914, Prosveta, Beograd, 1966, str. 513. 
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u slu`bi prava, a ne obrnuto  taj doga|aj ne bi mogao da izazove tako zna-
~ajne posledice. 

S druge strane, to je bio neo~ekivani dar boga Marsa ratobornoj 
be~koj stranci, koja je jo{ od aneksione krize 1908–1909. godine tra`i-
la razlog da napadne Srbiju i „umiri” Ju`ne Slovene, pro{iruju}i hab-
zbur{ku vlast do samih vrata Soluna. Samo u tom smislu mo`e se o na-
cionalnim aspiracijama Ju`nih Slovena i kolonijalnim uslovima u 
Bosni i Hercegovini govoriti kao o jednom od mnogobrojnih uzroka Pr-
vog svetskog rata. U tom smislu ima mnogo istine u zakqu~cima istori-
~ara i ekonomiste Veselina Masle{e, da je Princip „svojim pi{toqem 
hteo da zaustavi Drang nach Osten.”19 

Hipoteze prema kojima su Sarajevski atentat inspirisale tajne 
slu`be Rusije, Francuske i Britanije ili sli~ne organizacije u Nema~-
koj, Ma|arskoj i Austriji, bilo direktno ili indirektno nisu potvr|e-
ne istorijskim istra`ivawima i predstavqaju zamagqivawe znameni-
tih istorijskih ~iwenica na prostorima Bosne i Hercegovine u vreme 
Austrougarskog terora na po~etku XX veka.  

Mladobosanci nisu hteli drugu dr`avu osim svoju i u woj sl-obo-
du, zato se to legitimno pravo uvek mora uva`avati i po{tovati. Nauka 
ne trpi improvizacije, ona osu|uje svaki poku{aj dominacije politike 
nad naukom poput zlonamernih teza o karakteru „Mlade Bosne”. Takve 
teze nisu bezazlene, one su zlonamerne i {tetne, jer iskrivquju ulogu 
srpskog naroda u istoriji i dovode javno mwewe u zabludu. Mesec dana 
posle Principovog atentata do{lo je do izbijawa Prvog svetskog rata, 
nakon austrougarskog ultimatuma Srbiji 23. jula i objave rata 28. jula, 
Nema~kom objavom rata Rusiji 1. avgusta, Francuskoj 3. avgusta i Bri-
tanskom objavom rata Nema~koj 4. avgusta 1914. godine. Ovaj rat je izme-
nio kartu Evrope vi{e nego ijedan dotada{wi u istoriji. Propale su 
~etiri carevine, a sa wima i habzbur{ka, romanovska, hoencolernska i 
otomanska dinastija, koje su wima dotad stotinama godina vladale. 
Austrougarska je imala nameru napasti Srbiju odmah posle Bukure-
{tanskog mira, u jesen 1913. godine i ve} je u tom pogledu ranije izvr{i-
la pripreme i ube|ivawe svojih saveznika. Poznato je, da je jedna izjava 
zvani~ne Italije odvratila Austrougarsku od toga koraka. Me|utim, to 
je bilo samo trenutno odlagawe rata, za koji su se be~ki vojni i politi~-
ki zvani~nici nastavili pripremati. Po sopstvenom priznawu cara 
Franca Josifa, u jednom pismu, upu}enom caru Viqemu ubrzo nakon Sa-
rajevskog atentata, be~ka se vlada – i mimo one ranije talijanske opome-
ne – ipak i  neodstupno bila odlu~ila na rat protiv Srbije. Na Balpla-
cu ve} je bio, po~etkom juna, 1914. godine dovr{en jedan memorandum za 
cara Viqema, i u tome memorandumu su bili navedeni razlozi, zbog ko-

                                                 
19 Veselin Masle{a, Mlada Bosna, izd. Kultura, Beograd, 1945, str. 45. 
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jih Aaustrougarska po svaku cenu nastoji da izvr{i oru`anu akciju pro-
tiv Srbije. Ovim pismom je izri~ito naglasio da je taj memorandum na-
pisan pre sarajevskog atentata, car Franc Josif je ostavqao caru Vi-
qemu ne samo poglede svoje vlade – u tom memoaru izlo`ene – nego i svo-
je sopstvene poglede odnosno Srbije i wenih „neprijateqskih tendenci-
ja prema Austrougarskoj”. U tom pismu car Franc je daqe tvrdio, da je 
Srbija dobila veliko pove}awe i u teritorijama i u stanovni{tvu, na-
kon koga je ona dva puta ve}a, pa je i wena agresivnost prema Austro-
ugarskoj nastala dva put opasnija.20 Cara Viqema, koji se mnogo godina 
pre toga spremao za rat, neprestano tra`e}i povoda istom, nije trebalo 
mnogo ube|ivati. On je s odu{evqewem prihvatio austrijske namere i 
ve} je 10. jula 1914. godine, Austro-ugarski poslanik u Beogradu, baron 
Gizl mogao predati srpskoj vladi onu ultimativnu notu, tra`e}i 
bezuslovni prijem iste u roku od 48 sati. 
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